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Calismanin odagu: Fail isnadt degil, stire¢sel mekanizma ¢oziimlemesi.
Arastirma sorusu “kim yapti?” degil; “kime, ne, hangi araglarla, hangi stiregte
ve hangi argtimanlarla yapildi?” sorusudur.

Bu metin, 2008 tarihli Silk Road Paper'daki Baykal-Kiligdaroglu-CHP senaryosunu ve 2010 Baykal kaset kumpasi sonrasi
medya-politik dondsumu, Hakki Tan'in Gergeklik Paradigmasi Gzerinden okuyan bir makale taslagidir.



Ozet

Bu makale, 2008 tarihli Prospects for a ‘Torn’ Turkey: A Secular and Unitary Future? baslikh Silk Road
Paper'da kurulan Baykal-Kiligdaroglu-CHP senaryosunu, 2010 Baykal kaset kumpasi sonrasi gazete
basliklari ve Hakki Tan'in Gerceklik Paradigmasi Gzerinden inceler. Calisma, Silk Road raporunun kaset
operasyonuna neden oldugunu, operasyonu ydnettigini veya fail gruplarca dogrudan referans alindigini
iddia etmez. Arastirma nesnesi “kim yapti?” sorusu degil; “kime/kimlere, ne/neler, hangi araclarla, hangi
surecte ve hangi argimanlarla yapildi?” sorusudur. Bu nedenle ¢calisma bir fail isnadi veya adli
sorusturma degil, ontopolitik bir stire¢ ve mekanizma analizidir.

Makale, rapordaki “Deniz Baykal'in sonunda CHP liderliginden ayrilmaya ikna edildigi” formulind, Tan'in
“ortamin dizenlenmesi” ve “altyapisal dayatma” kavramlariyla birlikte okur. Buradaki “ikna”, yalnizca
psikolojik razi etme degil, karar alaninin 6nceden kurulmasi, segeneklerin daraltiimasi ve istifanin “makul
cikig” haline getirildigi bir ortam Uretimi olarak yorumlanir. Baykal vakasi “sert onoptik esik”; CHP
se¢cmeni Uzerindeki stirec ise dogrudan Onopticon degil, bu esigin ana muhalefet alaninda urettigi
“ikincil temsil etkisi” olarak kavramsallastirilir.

Bu calisma bir iktidar Paradigmasi calismasidir. Burada “iktidar” kavrami, dar anlamda “iktidar partisi”ni
ifade etmez. iktidar, gerceklik alanini kuran, karar ufkunu dizenleyen, ortami yapilandiran ve 6zneyi
islenebilir hale getiren teknik, kurumsal, medya-politik ve sdylemsel kapasite olarak ele alinir. Buna
karsilik “muhalefet” kavrami makalenin tarihsel baglaminda cogunlukla somut muhalefet partisini,
6zellikle de 2002-2010 déneminde ana muhalefet konumundaki CHP'yi ifade eder.

Anahtar kelimeler: Deniz Baykal, Kemal Kilicdaroglu, CHP, ana muhalefet, iktidar paradigmasi, Onopticon,
Homovictimus, karar ufku, ikna, ortam yapilandirmasi, altyapisal dayatma, zorunlu dahil etme, temsil alani.
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1. Giris: Fail degil, islem bigimi

Deniz Baykal'in 10 Mayis 2010'da CHP Genel Baskanhgi'ndan istifasi, Trkiye siyasi tarihinde cogu
zaman “kaset skandall”, “komplo”, “liderlik degisimi” veya “Kilicdaroglu'nun yukselisi” basliklari
altinda anlatildi. Bu anlatilarin her biri olgunun bir ydontnu yakalar; fakat hicbiri olayin bitin siyasal
agirhigini tasimaz. Cunku Baykal yalnizca herhangi bir parti lideri degildi. 2002'den 2010'a kadar AKP
hikumetleri karsisinda Turkiye'nin ana muhalefet partisinin lideriydi. Bu nedenle Baykal'in tasfiyesi,
yalnizca bir kisinin 6zel hayatina saldiri degil, ana muhalefetin temsil altyapisinda meydana gelen
bir kirilmadir.

Bu calismanin temel sorusu sudur: Kime, kimlere; ne, neler; hangi araclarla, hangi surecte ve hangi
argumanlarla yapildi?

Bu soru, ceza hukuku anlaminda fail aramaz. “Kaseti kim kurdu?”, “kim emretti?”, “kim finanse etti?”
sorulari savci ve yargicin alanina girer. Bu makale ise baska bir diizeyde calisir: Baykal'in karar
alanmin nasil daraltildigini, CHP'nin liderlik boglugunun nasil kuruldugunu, Kiligdaroglu’nun
yukselisinin hangi medya ve temsil diliyle normallestirildigini, CHP secmeninin hangi yeni karar
ufku icinde tercihe ¢agrildigini inceler.

Bu makale bir Iktidar Paradigmasi calismasidir. Burada “iktidar” kavrami, dar anlamda “iktidar
partisi’ni veya belirli bir hiikiimet aktériinii ifade etmez. iktidar, gerceklik alanini kuran, karar
ufkunu dizenleyen, ortami yapilandiran ve 6zneyi islenebilir hale getiren teknik, kurumsal,
medya-politik ve sdylemsel kapasite olarak ele alinir. Buna karsilik “muhalefet” kavrami makalenin
tarihsel baglaminda cogunlukla somut muhalefet partisini, 6zellikle de ana muhalefet
konumundaki CHP'yi ifade eder. Bu nedenle calisma, dar anlamda parti rekabeti degil, iktidar
paradigmasinin ana muhalefet partisinin temsil ve karar alanini nasil yeniden yapilandirdigini
inceler.

Bu ayrim, Hakki Tan'in Gergeklik Paradigmasi acisindan kurucudur. Tan'in Onopticon kavrami,
yalnizca gézetleme veya dogrudan karar verme mekanizmasini degil, 6znenin goértinecegi,
taninacagy, islenebilir hale gelecegdi ve karara baglanacagi alanin 6nceden teknik, cevresel ve
kurumsal olarak yapilandiriimasini inceler (Tan, 2026).

Bu nedenle Baykal vakasinda arastirilmasi gereken yalnizca “kim yapti?” degildir. Daha temel soru
sudur: Baykal'in istifa edebilecedi gerceklik alani nasil tretildi?
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2. Kavram notu: Makalede kullanilan temel kavramlar
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Hakki Tan'in kavramidir. Panopticon’dan farkli olarak yalnizca 6znenin
izlenmesini degil, 6znenin karar verecegi, gériinecegi, taninacagi ve itiraz
edecegi gerceklik alaninin 6nceden teknik, kurumsal ve cevresel olarak
kurulmasini ifade eder. Panopticon gorir; Onopticon, gérmenin ve kararin
gerceklesecegdi alani kurar.

Onopticon rejimi altinda ortaya ¢ikan 6zne tipidir. Tamamen dislanan degil;
sisteme zorunlu olarak dahil edilen, fakat bu dahil edilis sirasinda ajansi, itiraz
kapasitesi ve karar alani daraltilan insandir.

Siyasetin yalnizca kurumlar, partiler veya kararlar duzeyinde degil,
gercekligin nasil kuruldugu diizeyinde isledigini anlatir. “Kim yonetiyor?”
sorusundan 6nce, “hangi gergeklik alani icinde yénetme, itiraz etme ve karar
verme mumkuin oluyor?” sorusunu sorar.

Bu makalede dar anlamda “iktidar partisi” degildir. iktidar, gerceklik alanini
kurma, secenekleri duzenleme, karar ufkunu daraltma, ortami yapilandirma
ve 6zneyi islenebilir hale getirme kapasitesidir.

Makalede cogu yerde soyut karsi ¢cikis hali degil, somut muhalefet partisi
anlamina gelir. Ozellikle 2002-2010 déneminde ana muhalefet konumundaki
CHP kastedilir.

Bir 6znenin karar verirken énunde buldugu secenekler, riskler, baskilar,
mesru ve gayrimesru gorunen yollar butinudur.

Kararin, rizanin veya itirazin gerceklestigi teknik ve kurumsal zeminin 6znenin
rizasindan énce kurulmasidir.

Bir kisinin “6zgur karar veriyor” gibi gériinmesini saglayan fakat karar
seceneklerini 6nceden daraltan siyasal, medyatik, kurumsal ve psikolojik
gevrenin kurulmasidir.

Oznenin disan atilmasi degil, rizasi disinda bir siirecin icine islenebilir bicimde
sokulmasidir.

Riza disi teknik, kurumsal veya mahremiyet ihlaliyle normal siyasal rekabet
alaninin kinldigr andir.

Dogrudan teknik midahalenin hedefi olmayan kolektif 6znelerin, bu
mudahale sonrasinda yeniden kurulmus temsil alaninda karar vermeye
devam etmeleridir.

Bir siyasal veya kulttrel dizenin kendisini zorla degil, “normal”, “makul”,
“kaginilmaz” veya “ortak ¢ikar” gibi gostererek kabul ettirmesidir.

Bourdieu’'niin kavramidir. Dogrudan zor kullanmadan, isimlendirme,
siniflandirma, etiketleme ve mesrulastirma yoluyla gercekligi kurma gtcinu
anlatir.

Policy paper, karar vericilere yonelik politika analizi metnidir. Think tank ise
bu tur metinler Greten arastirma-politika kurulusudur.

ABD-Avrupa eksenli siyasal, akademik, glvenlik ve dis politika aglarini ifade
eder.
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Avrupa tipi sosyal Raporun CHP i¢in 6ng6rdugu siyasal formdur. Sosyal adalet,
demokrat merkez parti demokratiklesme, Avrupa kurumlariyla uyum ve merkez siyasete aciima
iddiasini birlestiren parti tipini anlatir.

3. Kuramsal ¢erceve: Onopticon, Homovictimus ve karar ufku

Hakki Tan'in Gergeklik Paradigmasi, ¢cagdas iktidari yalnizca gézetleme, disiplin, kontrol,
propaganda veya dogrudan karar Uzerinden okumaz. Tan'a gore belirleyici donusim daha onceki
dizeydedir: 6znenin karsilasacagi gerceklik alaninin teknik, cevresel ve kurumsal olarak énceden
islenmesi. Onopticon, 6znenin gorundr, taninabilir, referanslanabilir, islenebilir ve karara
baglanabilir hale geldigi alanin nceden yapilandiriimasidir. Homovictimus ise dislanan degil;
tersine zorunlu bicimde sisteme dahil edilen, islenebilir kilinan ve ajansi bozuldugu halde sorumlu
tutulmaya devam eden 6znedir (Tan, 2026).

Tan'in metninde iki kavram 6zellikle belirleyicidir: altyapisal/cevresel dayatma ve zorunlu dahil
etme. Altyapisal dayatma, 6znenin anlamli riza, ret veya itirazindan énce cevrenin, cihazlarin,
kurumlarin ve gegitlerin onu islenebilir hale getirecek bigimde dizenlenmesidir. Zorunlu dahil etme
ise 6znenin disari atilmasi degil, yalnizca sistemin isleyebilecegi formda iceri alinmasidir.

Baykal vakasi bu cercevede guclu bir test alanidir. Clnku burada kisinin dislanmasi degil, tersine
riza disi bicimde siyasal stirece dahil edilmesi s6z konusudur. Baykal'in mahremiyeti, bedeni, odasi,
itibari ve liderlik pozisyonu islenebilir siyasal veriye dontstUrlir. Sonra bu veri, istifa karari
Uretmeye zorlayan bir karar alani kurar.

Bu makale Onopticon kavramini sinirsiz genisletmez. Ug diizey ayrimi yapar. Birinci diizey normal
siyasal rekabettir. Partiler yarisir, liderler degisir, medya tartisir, secmen ikna olur. Bu tek basina
onoptik degildir. ikinci diizey hegemonik temsil yapilandirmasidir. Bazi secenekler “makul”, bazilari
“eski”, “ulusalc”, “marjinal” veya “kazanamaz” diye kodlanir. U¢lincii diizey ise onoptik siyasal
esiktir. Burada 6ncesinde riza disi teknik veya kurumsal bir kirillma vardir; kisi veya kurum islenebilir
forma sokulur; itiraz sonugtan sonra gelir; ardindan yeni dizen normal demokratik rekabet gibi
sunulur. Baykal vakasi bu tgtincu dizeydedir.

4. "Ikna edildigi” formiilii: Psikolojik razi etme degil, karar
ortaminin kurulmasi

Silk Road Paper’in Baykal-Kiligdaroglu pasaji bu makalenin kavramsal merkezidir. Raporun
“Scenario Two: Democratic Reconciliation” bélimunde su zincir kurulur: AKP’'nin yipranmasi,
sekulerlerin 6zgtiven kazanmasi, 2007'deki sivil laikligin siyasete kanalize edilmesi, Deniz Baykal'in
sonunda CHP liderliginden ayrilmaya ikna edildigi durumda Kemal Kiligdaroglu’nun onun yerine
ge¢mesi ve CHP'nin modern, Avrupa tarzi sosyal demokrat merkez parti olarak yeniden ortaya
¢ikmasi. Rapor ayrica bu dénusimun Avrupa partileri, AB kurumlari ve Avrupa sivil toplum
cevrelerinin destegine ¢ok sey borclu olacagini syler (Cornell ve Karaveli, 2008, s. 72-73).

Buradaki “ikna edildigi” vurgusu kritik nemdedir. Clinku ifade, Baykal'in olagan bir parti ici rekabet
sonucu veya kendi dogal tercihiyle ayrilacagini séylemez. “ikna edildigi” formli, pasif bir esik
cumlesidir. Kimin ikna ettigi, hangi araclarla ikna ettigi, hangi ortamin kuruldugu, hangi basincin
calistigi séylenmez. Mekanizma bos birakilir; sonug normallestirilir.

Bu makale tam bu boslugu inceler.
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“Ikna edildigi” ifadesi, Tan'in “ortamin diizenlenmesi” ve “altyapisal dayatma” kavramlariyla birlikte
okundugunda, yalnizca bir kisinin konusularak razi edildigini anlatmaz. Daha sert anlam sudur:
kisinin karar verecegi ortam dyle duzenlenir ki, belirli bir karar kendi iradesinin sonucuymus gibi
gOrundur, fakat secenek alani énceden daraltilmistir.

Ortamin duzenlenmesi: Baykal'in kalmasi, direnmesi veya geri donmesi olagan secenekler
olmaktan cikarilir; istifa siyasal olarak en makul ¢ikis haline getirilir.

Altyapisal dayatma: Bu ortam yalnizca sdylemle degil, teknik mahremiyet ihlali, gérinttndn
dolasima sokulmasi, medya basinci, parti ici kriz ve kurultay takvimi gibi araglarla kurulur.

Zorunlu dahil etme: Baykal'in 6zel alani, kendi rizasi olmadan siyasal surec icine dahil edilir.

tkna edilmis karar gériinimu: Sonugta Baykal “istifa etti” denir; fakat istifanin mimkiin oldugu
gerceklik alani 6nceden Uretilmistir.

Bu nedenle “ikna edildigi” ifadesi, bu makalede masum bir siyasal gecis kelimesi olarak degil, karar
ufkunun isgali icin sterilize edilmis bir formul olarak ele alinir.

Bu noktada “ikna edildigi” ifadesi siradan bir riza tGretimi olarak degil, karar ortaminin 6nceden
diizenlenmesi olarak okunur. 1kna, kisinin i¢sel kanaatini degistirmekten cok, secenek alaninin
daraltilmasi ve belirli bir kararin tek makul ¢ikis haline getirilmesidir. Baykal vakasinda bu, Tan'in
altyapisal dayatma ve ortam yapilandirmasi kavramlariyla kesisir: mahremiyetin teknik bicimde ele
gecirilmesi, medya dolasimina sokulmasi, parti ici krizin yogunlasmasi ve istifanin normal siyasal
sonug gibi gérinmesi ayni mekanizmanin parcalaridir.

5. Silk Road Paper: Operasyon belgesi degil, tercih ufku 6rnegi

2008 tarihli Prospects for a ‘Torn’ Turkey raporu, Svante E. Cornell ve Halil Magnus Karaveli
tarafindan yazilmis, Central Asia-Caucasus Institute & Silk Road Studies Program tarafindan
yayimlanmis bir Silk Road Paper'dir. Rapor kendisini Washington ve Stockholm merkezli, Johns
Hopkins SAIS ve Stockholm’deki Institute for Security and Development Policy ile baglantili
transatlantik arastirma-politika merkezi icinde konumlandirir; arastirmanin Swedish Military
Headquarters finansmaniyla mimkin oldugu da metinde agikca belirtilir (Cornell ve Karaveli,
2008).

Bu raporun énemi, “kaset operasyonunu yapti” gibi kanitlanamaz bir iddiada degildir. Onemi,
Baykal sonrasi CHP icin makbul siyasal formu agik bicimde belgelemesindedir. Rapor Baykal'
aslimasi gereken dugum, Kiligdaroglu'nu tastyici figur, sivil laikligi kanalize edilecek toplumsal
enerji, Avrupa tipi sosyal demokrasiyi ise makbul muhalefet formu olarak kurar.

Bu nedenle rapor, bu makalede ceza hukuku anlaminda delil olarak degil, dénemin siyasal tercih
ufkunun metinsel 6rnegi olarak okunur. Raporun kag karar verici tarafindan okundugu, hangi
cevrelerde etkili oldugu veya 2010 olaylarina dogrudan baglanip baglanamayacagi bu calismanin
iddia alani degildir. Bu makale raporu, Baykal sonrasi CHP icin kurulmus séylemsel ufkun erken ve
acik bir 6rnegi olarak ele alir.

6. Kime, kimlere; ne, neler; nasil yapildi?

6.1 Deniz Baykal’a yapilan

Baykal'a yapilan sey, klasik anlamda yalnizca “itibar suikasti” degildir. Daha kesin ifade sudur:
Baykal''ln mahremiyeti siyasal karar alanina zorla dahil edilmistir.
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Baykal'a 6zel alaninin siyasal alana tasinmasi, mahremiyetinin liderlik pozisyonunu kiracak bir
siyasal malzemeye donusturulmesi, karar ufkunun daraltilmasi ve istifanin “tek makul cikis” gibi
kurulmasi yapilmistir.

Surec su sekilde isler: teknik mahremiyet ihlali; gérintinin dolasima sokulmasi; medya ve
kamuoyu baskisi; parti ici kriz; istifa.

Buradaki onoptik islem sudur: Baykal'in odasl, bedeni, itibari ve liderligi rizasi diginda iglenebilir
siyasal veriye cevrilmistir.

Baykal, 10 Mayis 2010'daki istifa aciklamasinda goruntulerle ilgili “komplo” ifadesini kullanmis,
hedefin yalnizca kendisi degil CHP oldugunu sdylemistir. Bianet'in haberine goére Baykal,
goruntulerin yayimlanmasiyla ilgili bunun “kaset olayl” degil komplo oldugunu, hedefin de
kendisiyle sinirli kalmadigini séylemistir (Bianet, 2010a). VOA Turkge de Baykal'in komplonun
“meskene tecaviz ve teknoloji yoluyla” yapildigini s6yledigini ve “iktidar glic ve olanaklari”
vurgusu yaptigini aktarmistir (VOA Turkce, 2010).

6.2 CHP'ye yapilan

CHP'ye yapilan sey, yalnizca lider degisimi degildir. Ana muhalefetin temsil zemini kirilmis ve
yeniden kurulmustur.

Parti 6nce “Baykal sonrasi bosluk” icine sokulmustur. Bu bosluk daha sonra “yenilenme”,

“genclesme”, “yeni lider”, “yeni CHP”, “Avrupa tipi sosyal demokrasi”, “merkezilesme” gibi
argumanlarla doldurulmustur.

Once liderlik zemini krizlestirilir. Sonra yeni liderlik ihtiyaci zorunluluk gibi kurulur. Kilicdaroglu'nun
adayhgi baglaminda kullanilan “partinin adaysiz ve eli kolu bagl kalamayacagi” yénundeki gerekge,
liderlik boslugunun nasil bir zorunluluk diliyle kuruldugunu gésterir (Bianet, 2010c).

Buradaki islem sudur: CHP'nin i¢ liderlik meselesi, ana muhalefetin siyasal yoninun yeniden
kodlanmasina cevrilmistir.

6.3 CHP segmenine yapilan

CHP secmenine Baykal'a yapilanla ayni sey yapilmamistir. Secmenin odasina kamera konmamis,
se¢gmen dogrudan teknik saldirinin hedefi olmamistir. Fakat se¢menin karar verecedi temsil alani
degismistir.

CHP secmeni ve CHP etrafindaki genis sosyoloji - sekulerler, Cumhuriyetciler, Aleviler, kentli orta
siniflar, kadinlar, memurlar, emekliler, sosyal demokratlar, ulusalcilar, sol-liberaller ve anti-AKP
secmen kimeleri - yeni bir ana muhalefet ufku icine cagrilmistir. Bu ufukta Baykal eski/tikanmis
doénem, Kilicdaroglu umut/yolsuzluk karsiti/yeni lider, CHP ise yenilenmesi gereken merkez parti
olarak kodlanmistir.

Bu se¢meni aptal veya iradesiz saymak degildir. Tam tersine, se¢men gercek tercih yapmistir. Fakat
tercih ettigi alan, Baykal'a yonelik sert midahaleden sonra yeniden kurulmustur.

Buradaki islem sudur: CHP se¢meninin iradesi ortadan kaldirilmamis; iradenin isleyecegi siyasal
temsil alani yeniden dizenlenmistir.

6.4 Kamuoyuna yapilan

Kamuoyuna yapilan sey, olayin anlaminin hizla degistirilmesidir.

Olay, “mahremiyet ihlali / siyasal su¢ / ana muhalefete operasyon” ekseninden hizla “CHP'de kriz /
Kilicdaroglu aday / yeni donem / Gandi / hedef ylzde 40" eksenine tasinmistir. Bianet'in 18 Mayis
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2010 tarihli gazete derlemesi, Kilicdaroglu'nun adayliginin gazetelerde cogunlukla mansetten
gOruldugunu ve bashklarin kriz, bélinme, ytuzde 40 hedefi, “Gandi” imgesi ve yeni liderlik
eksenlerine dagildigini géstermektedir (Bianet, 2010b).

“Gandi” ifadesi, 2010 medya sdyleminde Kilicdaroglu'nun sade, mutevazi, yolsuzluk karsiti ve halkgi
lider imajini kurmak icin kullanilan populer bir benzetmeydi. Bu ¢alismada tarihsel Gandhi
karsilastirmasinin dogrulugu degil, bu imgenin medya-politik islevi dikkate alinmaktadir.

Kamuoyunun 6nune su siralama konmustur: kaset ¢ikti; Baykal istifa etti; CHP karisti; Kiligdaroglu
aday oldu; yeni déonem basladi. Bu siralama teknik olarak dogru goérundr. Fakat asil iglem, ilk
adimdaki gayrimesru mahremiyet ihlalinin sonraki adimlarda “normal siyasal degisim” hikayesine
donustdrulmesidir.

6.5 Kilicdaroglu'na yapilan

Kiligdaroglu'na dogrudan “operasyon yapildi” demek dogru degildir. Daha dikkatli formul sudur:
Kiligdaroglu, olusan boslugun tastyici figirt olarak konumlandiriimistir.

Kiligdaroglu'nun kamuoyundaki yolsuzluk karsiti, temiz siyasetci, mitevazi lider, “Gandi” ve “yeni
CHP” figlrd, Baykal sonrasi boslugun doldurulmasinda merkezi rol Gstlenmistir. Raporun 2008'de
Kilicdaroglu'nu AKP cevrelerindeki yolsuzluklari agiga ¢ikarmasiyla dikkat ¢eken figur olarak
kodlamasi da bu temsil alaninin erken bir 6rnegidir (Cornell ve Karaveli, 2008, s. 72-73).

Buradaki islem sudur: Kiligdaroglu fail olarak degil, yeniden kurulan ana muhalefet ufkunun tasiyici
figuru olarak analiz edilir.

7. Hangi araclarla yapildi?
Bu vaka bes arag kiimesi Uzerinden isler.

Birincisi teknik araclardir: gizli kayit, mahremiyetin ele gecirilmesi, dijital dolagima sokma. TRT
Haber ve Anadolu Ajansi'nin aktardigina gore, eski CHP Genel Baskani Deniz Baykal ile bazi eski
MHP'li yéneticilerin 6zel hayatlarina iliskin gértntulerin yayimlanmasiyla ilgili davada bazi saniklar
konut dokunulmazligi, kisisel verilerin hukuka aykiri ele gecirilmesi ve 6zel hayatin gizliligini ihlal
gibi suglardan cezalandiriimistir. AA haberinde Yener DdnmeZ'in 21 yil hapis cezasi aldigi aktariimis;
karar haberleri olayin basit bir magazin skandali degil, yargi konusu olmus teknik ve kriminal
mahremiyet ihlali baglaminda ele alindigini géstermistir (TRT Haber, 2022; Anadolu Ajansi, 2022).

ikincisi medya araclaridir: mansetler, haber dili, canli yayinlar, kése yazilari, liderlik hikayesi. Medya,
olayin mahremiyet ihlali boyutunu tamamen yok etmemistir; fakat ¢cok hizl bicimde “CHP'de kriz" ve
“Kihgdaroglu ile yeni dénem” cercevesine ge¢mistir (Bianet, 2010b).

Uclinctist parti ici araclardir: adaylik, kurultay, delegasyon, “Baykal'la yollar ayrildi” dili. Bianet'in
“CHP'de Yollar Ayrildi” haberinde Onder Sav'in Baykal'la siyaseten yollarin ayrildigini séyledigi,
Kilicdaroglu'nun adayhginin partilileri rahatlattigi ve yeni dénemde geng¢lesme/demokratiklesme
vurgularinin yapildigr aktariimistir (Bianet, 2010d).

Dordincusu soylemsel aracglardir: yenilenme, umut, genclesme, demokratiklesme, yeni CHP,
Avrupa tipi sosyal demokrasi, hedef ytizde 40, Gandi imgesi. Bu sdylemler, liderlik boslugunu
yalnizca kriz olarak degil, yeniden kurulus firsati olarak kodlamistir. “Hedefim ylzde 40" ve
“Hedefimiz ylzde 40" basliklari, Bianet'in 18 Mayis 2010 tarihli gazete mansetleri derlemesinden
ahinmistir (Bianet, 2010b).

Besincisi kurumsal araclardir: ana muhalefet boslugu, liderlik krizi, olagan kurultay momenti,
delegasyonun yeni lider etrafinda toplanmasi. 22 Mayis 2010'da Kiligdaroglu'nun CHP Genel
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Baskani secilmesi, Baykal sonrasi liderlik boslugunun kurumsal olarak dolduruldugu asamadir.

8. Hangi suirecte yapildi?

8.1 Teknik kirilma

Mahremiyet siyasal alana zorla sokulur. Baykal'in 6zel alani artik 6zel alan olarak kalmaz; siyasal
dolasima sokulmus islenebilir bir veri alanina dontsir. Bu, Tan'in “zorunlu dahil etme” kavraminin
siyasal duzeyde ciplak bicimidir.

8.2 Kriz Giretimi

Baykal'in liderligi sirdurulemez bir kriz alanina yerlestirilir. Baykal'in kalmasi, direnmesi veya geri
dénmesi bicimsel olarak mumkundur; fakat siyasal ortam istifayr en makul ¢ikis héline getirir.
Burada “ikna” psikolojik degil, ortam Uretimidir.

8.3 Temsil boslugu

CHP “lidersiz", “karismis”, “ikiye bolunmus”, “eli kolu bagh” parti olarak kodlanir. Bu agamada kriz
yalnizca Baykal'in krizi degildir; CHP'nin ve ana muhalefetin krizidir. Bianet'in aktardigi
degerlendirmelerde CHP'nin kurultay éncesinde varolussal bir karar asamasinda oldugu yorumu
yapiimistir (Bianet, 2010e).

8.4 Yeniden doldurma

Kiligdaroglu figtruyle bosluk doldurulur; yeni CHP anlatisi kurulur. “Gandi”, yuzde 40 hedefi, parti
genclesmesi, tizuk demokratiklesmesi, “Baykal devri bitti, Kiligdaroglu donemi basladi” gibi
basliklar bu yeniden doldurma strecinin medya-politik dilini olusturur.

9. Hangi argumanlarla yapildi?
Bu surecte kullanilan argimanlar birbirini tamamlar.
Ahlaki/siyasal kriz argumani: Baykal artik devam edemez.
Parti zorunlulugu argimani: CHP adaysiz kalamaz, eli kolu bagl olamaz.
Yenilenme argiimani: Baykal dénemi bitmis, yeni donem baslamalidir.
Temiz siyaset argumani: Kilicdaroglu yolsuzluklarla micadele eden figurdur.
Kazanabilirlik argimani: Hedef ytizde 40, yeni riizgar, umut.
Normallesme argimani: Bu bir operasyon sonrasi kirllma degil, demokratik liderlik degisimidir.

Avrupa tipi sosyal demokrasi argimani: CHP modern, merkezi, sosyal demokrat hatta
dénmelidir.

Raporun “ikna edildigi” vurgusu ile bu argiimanlar arasinda keskin iliski burada ortaya cikar. tkna,
yalnizca bir kisinin fikrini degistirmek degildir; bir karari zorunlu, makul ve hatta kaginilmaz
gOsterecek gergeklik ortaminin kurulmasidir. Tan'in kavramlariyla bu, ortamin diizenlenmesi ve
altyapisal dayatmadir: teknik ihlal, medya dolasimi, parti krizi ve temsil boslugu birlikte ¢alisir;
sonunda istifa kisisel karar gibi gérinur.

Ana Mubhalefetin Karar Ufkunun isgali 8/13



10. Gazete basliklari: Krizden “yeni CHP"ye gegis

Baykal'in istifasindan sonra medya séylemi hizla iki eksende kuruldu. Birinci eksen “CHP karisiyor /
bélindyor / ic savas” cercevesiydi. ikinci eksen ise “Kilicdaroglu umut / yeni riizgar / Gandi / hedef
yuzde 40" cergevesiydi.

Bianet'in 18 Mayis 2010 derlemesinde farkl gazetelerin Kilicdaroglu’'nun adayligini kriz, bélinme,
“Gandi” imgesi, yuzde 40 hedefi ve “bayrak agma” gibi ¢ercevelerle verdigi gorulur (Bianet, 2010b).

Ornek basliklar / cerceveler Soylemsel islev

CHP'de kriz / bélunme CHP'nin karismasi, ikiye bélunmesi, Liderlik boglugunu kriz olarak kodlar
kiliglarin ¢ekilmesi

Kiligdaroglu / yeniumut ~ “Gandi”, ylzde 40 hedefi, “bayrak Krizi yenilenme imkanina gevirir
a¢cma”
Kaset / skandal Skandal/komplo/kaset cercevesi Mahremiyet ihlalini baslangig

cergevesi yapar

Parti ici yeniden kurulug  Yollarin ayrilmasi, genclesme, ttzik Yeni CHP anlatisini kurar
demokratiklesmesi
Bu tablo, makalenin temel iddiasini 6l¢tlU bicimde destekler: medya séylemi kaset/komplo
alaninda kalmamis, cok hizli bicimde “Kiligdaroglu ve yeni CHP” alanina ge¢mistir. Bu gegis
dogrudan operasyon kaniti degildir; fakat sert onoptik esigin ardindan temsil alaninin yeniden
doldurulma bicimini gosterir.

11. Kiligdaroglu’'nun adayhgi: Zorunluluk dili

Kiligdaroglu 17 Mayis 2010'da CHP Genel Baskanligr'na adayhgini acikladi. Bianet'in haberinde
Kilicdaroglu'nun daha 6nce aday olmayacagini soyledigi, fakat Baykal'in istifasindan sonra adayhk
acikladigr belirtilmis; adaylik gerekcesi partinin adaysiz ve eli kolu bagh kalamayacagi seklinde
aktariimistir (Bianet, 2010c).

Bu ifade 6nemlidir. Cunki adaylk, yalnizca kisisel istek veya parti ici rekabet olarak degil, partinin
“eli kolu bagl” kalmamasi gereken bir kriz hali olarak mesrulastiriimistir. Yani liderlik boslugu,
normal kurultay rekabetinin 6tesinde, acil doldurulmasi gereken temsil boslugu biciminde
kurulmustur.

12. Kurultay: Yeni liderligin kurumsallagsmasi

22 Mayis 2010'da Kiligdaroglu CHP Genel Baskani secildi. Bu asamada Baykal'in istifasiyla acilan
esik, Kiicdaroglu'nun kurultay zaferiyle kurumsal forma kavustu. Kiligdaroglu’'nun adaylik
aciklamasi ve ardindan gelen kurultay sureci, Baykal sonrasi liderlik boslugunun parti ici
mekanizmalarla dolduruldugu evreyi olusturdu.

Burada ayrim korunmalidir. Kiligdaroglu'nun genel baskan secilmesi, tek basina onoptik degildir.
Delegelerin oy vermesi, partinin yeni lider segmesi ve se¢menin buna umut baglamasi normal
siyasal sureclerdir. Onoptik olan, bu stirecin éncesinde ana muhalefet liderliginin riza disi
mahremiyet operasyonuyla kirilmig olmasidir.
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13. CHP se¢meni: Pasif nesne degil, yeniden kurulmus temsil
alaninda etkin 6zne

Bu makale CHP se¢menini pasif, aptal veya manipulasyona acik kitle olarak gérmez. Kiligdaroglu'na
duyulan umut gercek olabilir. Baykal ddneminden memnuniyetsizlik gercek olabilir. AKP karsisinda
daha etkili muhalefet beklentisi gercek olabilir. Bu ¢alisma bu gercekligi inkar etmez.

Fakat mesele sudur: Bu tercih hangi zeminde gerceklesti?

CHP secmeni dogrudan Onopticon'un nesnesi degildir; ama onoptik esikten sonra yeniden
kurulmus temsil alaninda karar veren 6znedir. Bu fark, makalenin kavramsal sinirini belirler.
Secmene “zorunlu dahil etme” Baykal'daki gibi uygulanmaz. Baykal'in mahremiyeti teknik-politik
olarak zorla islenir; secmen ise bu islem sonrasinda yeniden kurulan ana muhalefet alaninda tercih
yapar.

Dolayisiyla burada kullanilacak kavram “se¢menin onoptiklesmesi” degil, ana muhalefet temsil
alanmin ikincil temsil etkisidir. Bu etki, segmenin iradesini ortadan kaldirmaz; iradenin igleyecegi
temsil alanini degistirir.

Bu etkinin gézlemlenebilir géstergeleri sunlardir:
Sert onoptik esikten sonra ana muhalefette liderlik boslugu olusmasi.
Bu boslugun medya ve parti diliyle kriz olarak kodlanmasi.
Yeni figuran umut, yenilenme ve kazanabilirlik diliyle sunulmasi.
Se¢menin alternatif temsil kanallarinin sinirli oldugu bir ana muhalefet alanina yénelmesi.
Liderlik degisiminin yalniz parti ici degil, daha genis temsil sosyolojisini etkilemesi.

Bu gdstergeler, ikincil temsil etkisini siradan liderlik degisiminden ayirir. Her lider degisimi boyle
degildir. Burada belirleyici fark, liderlik degisiminin éncesinde riza disi teknik mahremiyet ihlaliyle
acilmis bir esik bulunmasidir.

14. Ana muhalefetin temsil agirhgi: Tek kanal degil, merkezi
kanal

Bu makale CHP'yi tim sekduler, Alevi, kentli, kadin, memur, emekli veya sol segmenlerin tek temsil
kanali olarak sunmaz. Boyle bir iddia tarihsel ve sosyolojik olarak abartili olur. Bu kiimelerin bir
bélimi DSP, ODP, bagimsizlar, yerel diizeyde farkli sol yapilar, MHP'nin sekdiler kanatlari veya
baska siyasal seceneklerle iliski kurmustur.

Fakat CHP, 2002-2010 arasinda AKP karsisinda parlamenter ana muhalefet konumuyla, sekuler,
Cumbhuriyetgi, sosyal demokrat, Alevi, kentli orta sinif ve genis anti-AKP secmen kiimeleri icin
merkezi ve sembolik agirhgi en yuksek muhalefet kanaliydi. Bu nedenle CHP liderligindeki kirilma,
yalnizca parti ici bir degisim olarak gérulemez.

Ana muhalefet liderinin riza disi mahremiyet ihlaliyle tasfiye edilmesi, su alanlarin dnemli bir
bolumunu etkiler: CHP'nin iktidara alternatif olma bigimi, laiklik dilinin sinirlari, Cumhuriyetgilik ile
sosyal demokrasi arasindaki iliski, Alevi secmenin temsil algisi, kentli kadinlarin siyasal guvenlik
duygusu, memur ve emekli secmenin muhalefet beklentisi, ulusalci, sosyal demokrat ve sol-liberal
kesimlerin ayni parti icinde nasil tutulacagi.

Burada iddia “buitiin toplum etkilendi” degildir. iddia sudur: Ana muhalefet liderliginde meydana
gelen sert onoptik esik, CHP'nin temsil ettigi veya sembolik olarak iliskilendigi genis toplumsal
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alanin énemli bir bdlumunde karar ufku etkisi Uretmistir.

15. Normal siyasal rekabet ile onoptik ortam yapilandirmasi
arasindaki fark

Normal siyasal rekabette liderler degisir, delegeler oy verir, medya baslik atar, secmen umutlanir.
Bunlarin hicbiri tek basina Onopticon degildir. Fakat Baykal-Kilicdaroglu esiginde 6nce normal
rekabet zemini kirilmistir. Bu kirilma, riza disi teknik mahremiyet ihlaliyle gerceklesmistir. Ardindan
yeni liderlik sureci, sanki sifirdan baslayan normal rekabetmis gibi sunulmustur.

Bir siyasal siirec ancak su kosullarin birkagini birlikte tasiyorsa onoptik yapilandirma sayilabilir:
Oncesinde riza disl teknik veya kurumsal esik vardir.
Siyasal aktor islenebilir forma indirgenir.
itiraz sonuctan sonra gelir.
Yeni dizen normal rekabet gibi sunulur.
Etki, tekil aktorin 6tesinde genis bir temsil alanina yayilir.

Baykal vakasinda bu bes kriterin tamami gortinir. CHP se¢gmeni acisindan ise dogrudan teknik ihlal
yoktur; fakat secmenin karar verdigi temsil alani bu teknik ihlal sonrasi yeniden kurulmustur.

Bu nedenle bu makale “siyasal rekabet = Onopticon” demez. Daha sinirli ve daha guclu bir sey
soyler: Onoptik bir esik, sonrasinda isleyen normal siyasal rekabetin zeminini degistirebilir.

16. Rapor, medya basliklari ve séylemsel stureklilik

Silk Road raporu 2008'de su siyasal ufku kurar: Baykal gider, Kilicdaroglu gelir, CHP Avrupa tarzi
sosyal demokrat merkez partiye donusur, sivil laiklik siyasete kanalize edilir (Cornell ve Karaveli,
2008, s. 72-73).

2010 medya basliklari ise bu gecisi su dil Gzerinden isler: Baykal “komplo/kaset/istifa” ekseninde,
CHP “karisma/boélunme/kritik esik” ekseninde, Kiligdaroglu ise “Gandi/hedef yizde 40/yeni
rizgar/bayrak agma” ekseninde temsil edilir (Bianet, 2010b).

Bu durum, raporun medya uzerinde dogrudan etkili oldugunu gostermez. Daha dogru ifade sudur:
Raporun kurdugu Baykal sonrasi CHP ufku ile 2010 medya-siyaset akisinda Uretilen yeni CHP
anlatisi arasinda sdylemsel sureklilik ve paradigma uyumu vardir.

Bu daha zayif ama daha saglam bir iddiadir. Rapor, olaylarin nedeni degil; dénemin hakim siyasal
akil yurtutmesinin agik metinlerinden biri olarak okunur. Medya basliklari ise bu akil yaritmenin kriz
aninda nasil siyasal dolasima sokuldugunu gosterir.

17. Alternatif aciklamalar

Baykal'in tasfiyesi yalnizca dig operasyonla aciklanamaz. Baykal ddneminde CHP icinde
memnuniyetsizlik vardi. Parti drguttiinde degisim talebi vardi. AKP karsisinda yeterince
genisleyememe sorunu gercekti. Kiligdaroglu’na yonelik umut da gergekti.

Fakat bu i¢ dinamikler tek basina ani kirilmayi aciklamaya yetmez. EGer Baykal zaten normal parti ici
sureglerle gidecekse, neden mahremiyetin teknik-politik silaha ¢evrildigi bir esik ortaya cikti? Bu
soru, makalenin merkezindedir.
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Bu soru, operasyonun varliginin normal yollarin imkansizhgini kanitladigi anlamina gelmez. Daha
dikkatli ifade sudur: parti ici zayifliklar ve degisim talepleri vardi; kaset kumpasi bu zayifliklari
liderlik bosluguna cevirmis ve gecisin zamanini, bicimini ve temsil dilini belirleyen esik haline
gelmistir.

Dolayisiyla alternatif agiklamalar onoptik okumayi ¢liritmez. Tam tersine, onoptik operasyon
genellikle var olan zayifliklari kullanir. Baykal'in parti ici sorunlari vardi; kaset kumpasi bu sorunlari
liderlik bosluguna ve temsil yeniden kurulusuna cevirdi.

Bu nedenle makale tek merkezli komplo anlatisi kurmaz. Failden ¢ok ufka, emirden ¢ok ortama,
niyetten cok temsil alaninin yeniden kurulusuna bakar.

18. Sonug: Karar anindan énce karar ufku

Baykal'in istifasi yalnizca kisisel bir travma, yalnizca CHP i¢i bir liderlik degisimi, yalnizca bir kaset
kumpasi degildir. Bu olay, Turkiye'de ana muhalefetin karar ufkunun yeniden kurulmasidir.

Baykal'in odasi siyasal operasyona dahil edildi. Baykal'i'n mahremiyeti islenebilir siyasal veriye
cevrildi. Baykal'in liderlik konumu “istifa”ya zorlanan bir karar alanina sikistirildi. Ardindan medya
basliklari bu boslugu “Kiligdaroglu”, “Gandi”, “yeni rizgar”, “hedef ylzde 40", “CHP'de kritik esik”,
“yeni CHP" diliyle doldurdu.

CHP secmeni iradesiz degildi. Fakat iradesini, Baykal'a yonelik sert onoptik esigin ardindan yeniden
kurulmus bir temsil alaninda kullandi. Bu nedenle mesele “se¢men kandirildi” gibi basit bir iddia
degildir. Mesele daha agirdir: Segmenin karar verecegi siyasal gerceklik alani, 6nce mahremiyet
operasyonuyla kirilmis, sonra demokratik yenilenme diliyle yeniden kurulmustur.

Rapordaki “ikna edildigi” formdli tam burada anlam kazanir. ikna, bu vakada bir kisinin i¢sel
kanaatinin degismesi degil, istifayl mimkuin, makul ve kaginilmaz gosteren ortamin teknik,
medya-politik ve kurumsal olarak dizenlenmesidir. Bu, Tan'in kavramlariyla ortam yapilandirmasi
ve altyapisal dayatmadir.

Bu nedenle makalenin “iktidar" kavrami, iktidar partisiyle 6zdeslestirilemez. Burada iktidar, kararin
oncesinde gerceklik alanini kuran dizeneklerin adidir. Ayni sekilde “muhalefet” de soyut bir karsi
¢ikis hali olarak degil, tarihsel olarak ana muhalefet partisi konumundaki CHP'nin liderlik ve temsil
alani olarak ele alinir. Baykal vakasinin 6nemi de burada ortaya ¢ikar: mesele bir partinin diger
partiye karsi hamlesi degil, iktidar paradigmasinin ana muhalefet partisinin karar ufkunu nasil
yeniden duzenledigidir.

Baykal’a yapiulan sey dogrudan onoptik zorunlu dahil etmedir; CHP se¢cmeni
lizerindeki stire¢ ise bu zorunlu dahil etmenin ana muhalefet alaninda tirettigi
ikincil temsil etkisidir.

Bu vaka, Hakki Tan'in Gergeklik Paradigmasi icin gu¢la bir Turkiye testidir. Cinkd burada iktidar
yalnizca karar vermemis, yalnizca izlemis, yalnizca propaganda yapmis degildir. Daha 6nce, kararin
gerceklesecedi gerceklik alani kurulmustur.
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